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CRITERIOS DE DIFERENCIACIÓN ENTRE EL MUSGAÑO DE CABRERA

Y EL MUSGAÑO PATIBLANCO EN LA RIOJA

ALFONSO CEÑA

 El musgaño patiblanco (Neomys fodiens Pennant, 1771) y el musgaño de 
Cabrera (Neomys anomalus Cabrera, 1907) son dos especies muy parecidas, por 
lo que se requiere cierta experiencia para lograr identificarlas. La diferenciación 
entre ambas especies puede hacerse con relativa facilidad gracias a las mayores 
dimensiones craneales y mandibulares del musgaño patiblanco, especialmente de 
la altura coronoidea de la mandíbula: Bühler (1963), Nores et al. (1982), López-
Fuster et al. (1992).
 En base a caracteres externos se acepta que ambas especies pueden diferen-
ciarse porque el musgaño de Cabrera presenta un menor tamaño corporal y del 
pie posterior, junto con una menor pilosidad en pies y parte ventral de la cola 
(véase p. ej. Castells y Mayo 1993, Alcántara 1998, Ventura 2002, Purroy y 
Varela 2003). Sin embargo, la mayoría de los datos publicados sobre morfología 
externa del musgaño de Cabrera y del musgaño patiblanco en España se basan 
en un número muy reducido de ejemplares procedentes de localidades diversas 
(Cabrera 1907, Miller 1912, Cabrera 1914, Rode y Cantuel 1945, Niethammer 
1956, 1964, Vericad y Meilan 1973, Amores 1975, Sánchez Canals 1977, Sans-
Coma y Margalef 1981, Pemán 1983, Cortés y Gil 1984, Spitzenberger 1990a, 
1990b, López-Fuster y Ventura 1994).
 En el presente trabajo se analiza la validez de estos caracteres externos para 
determinar ambas especies en la Comunidad Autónoma de La Rioja, para lo que 
se analizaron 31 ejemplares de musgaño de Cabrera y 5 de musgaño patiblanco 
capturados en 2003 y 2004 en esta Comunidad (y en la vecina localidad alavesa 
de Peñacerrada). También se utilizó la colección de pieles de musgaños existente 
en el Museo Nacional de Ciencias Naturales (Madrid).
 Los animales fueron capturados mediante trampas de foseta. Las localidades 
de captura, la cuadrícula UTM de 10x10 km y el número de ejemplares colecta-
dos en cada localidad fueron los siguientes: Azárrulla VM97 (8), Ábalos WN21 
(7), Nájera WM29 (5), Logroño WN40 (4), Anguciana WN01 (4), Lumbreras 
WM26 (3), Peñacerrada WN22 (2), Alfaro XM07 (1), Alberite WM49 (1) y 
Cervera de río Alhama, WM85 (1). Los ejemplares de musgaño patiblanco pro-
ceden únicamente de la localidad de Ábalos (Ceña 2003).
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 En los ejemplares capturados se midió la longitud de la cabeza y cuerpo, de 
la cola, del pie posterior con y sin uñas, la pilosidad del ribete de pelos del lado 
externo del quinto dedo de los pies posteriores, y la pilosidad de la parte medio 
ventral de la cola en su parte central y cerca del extremo distal. La determinación 
específica de los ejemplares se realizó a partir de la altura coronoidea de la man-
díbula (Tabla 1).

TABLA 1
Medidas craneales y mandibulares de musgaño patiblanco y musgaño de Cabrera de La Rioja. 

Tomadas siguiendo a López-Fuster et al. (1990). DUSi: longitud de la serie dentaria supe-
rior (con incisivo). SCL: longitud de la caja encefálica. PGW: anchura postglenoidea. SCW: 

anchura de la caja encefálica. IOW: anchura interorbitaria. CIL: longitud total del cráneo con 
incisivo. SCH: altura de la caja encefálica. LDSi: serie dentaria inferior (con incisivo).

IAL: longitud angular de la mandíbula con incisivo. HC: altura coronoidea de la mandíbula.

Musgaño de Cabrera 

X R N SD
DUS 9,91 9,4-10,3 19 0,26
SCL 11,29 10,9-11,7 21 0,20
PGW 6,12 5,9-6,4 28 0,37
SCW 10,50 9,9-10,9 18 0,20
IOW 4,41 3,9-4,8 27 0,18
CIL 21,28 20,6-22,0 21 0,36
SCH 5,82 5,5-6,3 21 0,18
LDSi 9,11 8,2-9,5 29 0,33
IAL 13,34 12,2-14,0 23  0,44
HC 4,48 4,3-4,7   30 0,10

Musgaño Patiblanco 

X R N SD
DUSi 10,57 10,2-10,7 5  0,20
SCL 11,51 11,3-11,8 5 0,20
PGW 6,46 6,3-6,6 5 0,12
SCW 10,76 10,5-11,1 4 0,05
IOW 4,72 4,6-4,9 5 0,11
CIL 22,30 21,9-22,6 5 0,28
SCH 5,85 5,7-6,06 5 0,12
LDSi 9,56 9,2-9,7 5 0,20
IAL 14,19 13,8-14,4 5 0,23
HC 5,45 5,4-5,6 5 0,05
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 En contra de lo supuesto hasta ahora, en los ejemplares colectados el pie pos-
terior del musgaño patiblanco resultó ser de un tamaño inferior al del musgaño 
de Cabrera, y el desarrollo de la pilosidad en pies posteriores y parte ventral de la 
cola fue también menor en el musgaño patiblanco.
 El diseño de la pilosidad de pies posteriores y cola hallado en los ejemplares 
riojanos fue coincidente con el encontrado en los ejemplares conservados en el 
Museo Nacional de Ciencias Naturales, que mantiene una buena representa-
ción de los musgaños del conjunto del país. El musgaño de Cabrera presenta un 
desarrollo de toda la pilosidad ventral de la cola superior al de la parte dorsal, 
mientras que en el musgaño patiblanco este desarrollo se limita a una estrecha 
franja medio ventral en la que además los pelos logran una longitud inferior a la 
que alcanzan en su congénere. En ambos casos este desarrollo es máximo cerca 
del extremo distal y mínimo en el proximal (Tabla 2).

TABLA 2
Medidas corporales de musgaño patiblanco y musgaño de Cabrera de La Rioja.

CC: longitud de cabeza y cuerpo. C: longitud de la cola. P: longitud pie posterior (sin uña). 
P(u): longitud pie posterior con uña. LPP: longitud de la pilosidad del pie posterior.

LPC(m). longitud de la pilosidad ventral de la parte media de la cola
 LPC (f ): longitud de la pilosidad ventral de la cola cerca de su extremo distal.

Musgaño de Cabrera 

X R N SD
CC 78,74 71,4-84,5 21 3,73
C 57,04 48,4-62,4 27 3,31
P 16,73 15,8-17,5 25 0,42
P (u) 17,84 16,9-18,5 25 0,46
LPP 1,31 0,9-1,6 22 0,22
LPC (m) 2,30  1,2-4 26 0,65
LPC (f ) 3,36 1,8-5,8 26 1,02

Musgaño Patiblanco 

X R N SD
CC  80,64 76,1-86,8 5 3,87
C 49,52 47,8-53,7 5 2,61
P 15,62        15-16,4 5 0,47
P (u) 16,59 16,1-17,1 5 0,40
LPIP 0,99  0,8-1,2 5 0,12
LPIC (m) 1,04 0,5-1,5 5 0,44
LPIC (f ) 1,84  0,5-2,8 5 0,83
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 Comparado con otros estudios llevados a cabo en España (Tabla 3), el mus-
gaño de Cabrera de La Rioja presenta una longitud de cabeza y cuerpo similar 
a la de los ejemplares de esta especie de Salamanca (Spitzenberger 1990a) y a 
la de los musgaños patiblancos de Cataluña (López-Fuster y Ventura 1994); la 
longitud de la cola sin embargo resultó menor. Por lo que respecta al musgaño 
patiblanco, el pequeño pie posterior de los animales riojanos fue similar al de los 
ejemplares lucenses (Sánchez-Canal 1977) y claramente menor al obtenido en 
Cataluña (López-Fuster y Ventura 1994).

TABLA 3
Medidas corporales bibliográficas de musgaño de Cabrera y musgaño patiblanco en España. 

Musgaño de Cabrera: Linares de Riofrío, Salamanca (Spitzenberger 1990a). Musgaño patiblan-
co: Sierra de Ancares, Lugo (Sanchez-Canals 1977). Musgaño patiblanco: Cataluña (López-Fus-
ter et al. 1994), 1K (primer año de calendario) y 2K (segundo año de calendario). CC: longitud 

de cabeza y cuerpo. C: longitud de la cola. P: longitud del pie posterior.

Musgaño de Cabrera, Salamanca. (Spitzenberger 1990a)

X N R

CC 81 23 72-90
C 56,3 23 52-64

Musgaño Patiblanco, Lugo. (Sanchez Canals 1977)

X N  R

CC 70,5 6 67-74,5

C 55,5 6 51-60  

P 15,9 6 15,1-16,7

Musgaño Patiblanco, Cataluña. (López-Fuster y Ventura 1994) 

1K X N R

CC 76,51 25 63-90

C 59,04 26 49-67

P 17,44 27 16-19,5

2K X N R

CC 81,34 22 68-

C 59,61 31 53-69

P 17,79 32 17-19
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